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Annak, aki ma kutatassal foglalkozik, szakterilete mellett 6hatatlanul foglalkoznia kell az
olyan, a tudomanyos teljesitmény mérésére hivatott metrikai eszkozokkel, mint a
kiviilalloknak meglehetdsen kriptikusan hangzo Q1, Q2, Q3, Q4, a H-index vagy az
impaktfaktor. Pedig nincs itt semmi varazslat: a Q1-Q4 kategoéridk a tudomanyos folyoiratok
quartilis (negyedek) szerinti besoroldsai, amelyeket az adott szakteriileten mért
impaktfaktor alapjan rangsorolnak. A Q1 a szaktertulet legfels6 25 szazalékaba tartozé
folyodiratokat jeloli, az impaktfaktor pedig az idézettséget. A H-index a tanulmdanyokat
publikald szerzok mindségi fokjelzdje, legalabbis elvben: H mennyiségi tanulmdany, amelyet
H alkalommal idéztek. Ha tiz tanulmanyomat legalabb tizszer idézték, akkor a H-indexem
10-es. Minél magasabb az idézettsége egy folyodiratnak, annal magasabb impaktfaktorral
rendelkezik, bar az is igaz, hogy a folydiratok gyakran negyedévente veszitik el Q1-es
statuszukat, tehat kevés neves folydirat tud huzamosabb ideig, éveken at Q1-es statuszban
maradni.



Ezeket a neoliberalis, az amerikai piaci modellbdl ered6 tudomanymetriai eszkozoket
kiilfoldon és Magyarorszagon is érik biralatok, de egészen mas alapon: nalunk néhéany
hangos korménykoézeli szerzé politikai célokra hasznalja a mérési rendszer kritikajat, azzal a
szandékkal, hogy radikdlisan atalakitsa a magyar tudomanyos életet. A Lentner Csaba
kozgazdasz és Schmidt Maria torténész altal jegyzett, a Magyar Tudomanyos Akadémia
(MTA) tagjait és altaldban a bolcsészettudomanyokat tdmadé cikkek egyik visszatéré érve,
hogy a magyar bolcsészek és tarsadalomtudosok a nemzetkozi mezényhoz képest sokkal
kevésbé lathatdk, sokkal kevesebb nemzetkozi tanulmanyt tesznek kozzé, és sokkal rosszabb
idézettségi mutatdkkal rendelkeznek. Ezek a vadak azonban pontos modszertan és konkrét
esetek elemzése nélkiil csupan iires 16zungok és sérelembol fakadé vadak, hisz egy-egy
kutaté tudomanymetriai mutatdinak elemzése nagyon bonyolult feladat, és a témarol komoly
modszertani vitdk zajlanak.

De hogyan valhat a tudomanymetria politikai eszk6zzé? Egyaltalan, mi az a tudomanymetria,
miért méricskéljiik egymast, és hogyan lehet egy kutatot szamszeriisiteni?

A romantikus bolcsészettudomanyok vége: a 19. szazad

Mondanom sem kell, hogy a berlini egyetemet megalapito, a német klasszicizmus és
tudomanyossag félisteneként tisztelt Wilhelm von Humboldtot a 19. szdzad elején egyaltalan
nem izgatta, hogy hanyan idézik a munkait. Az viszont mar az 6 generacidjanak is fontos
volt, hogy szellemi és tudomanyos munkassaguk kontinentalis hirnevet érjen el, ismerjék
Oket nemzetkozileg (akkor ez alapvetéen Eurdpat jelentette), és tudomanyos
teljesitménytlikben az emberiség eszményi, egyetemes céljai 6sszpontosuljanak. Humboldt
generacidja mar nem csupan egy-egy egyetem polgarsaganak, egy varosnak vagy egy
nemzetnek irt, hanem torekedett arra, hogy az iparosodas és a nagy foldrajzi felfedezések
1j, kolonialista fejezetével lassan kibontakozd vilagfalut foglalja 6ssze munkaiban.
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A tudomdnyos haladdsnak ekkor alapvetéen két kritériuma volt: a kivaldsag (az illet6 a
szakma legjobbja, a legnagyobb, akkor még pozitivista és polihisztori tudast igényl6
ismerdje legyen) és a kapcsolatok (szakmai hal6zatosodas, konnektivitas, ahogy ma
mondandank). Nem artott néha persze az sem, ha valaki arisztokrata vagy nagypolgari
csaladbdl szarmazott, bar a 19. szazad masodik feléhez kézeledve egyre tobb szegény sorbol
felemelkedé tuddst és kutatdt is taldlunk. A tudomanyagak fejlédésével, az 1j diszciplinak
létrejottével és egyetemi szintl oktatdsaval a tudomanyos publikdcidok mennyisége és a
kutatok szama is rohamosan nétt: mig a 19. szazad elsé felében csupan néhany ember
kutatta és oktatta az dkori Egyiptom torténelmét, és alig néhany ember akadt a kontinensen,
aki hieroglifdkat olvasott, fél évszazaddal késébb az egyiptoldgia tobb tucat egyetemen
oktatott tudomdnyég lett szamos kutatéval, az Egyesiilt Allamoktd]l Budapestig. Még
nagyobb méretl robbanas kovetkezett be a természettudomanyok teriiletén, ahol az orvosi,
matematikai, fizikai szakirodalom olyan mennyiségben megno6tt, hogy azt egy idé utan
rendszerezni kellett, ezeket pedig jelentdségiik, ,hatasfokuk” szerint osztalyozni. A
tudoménymetria mint a kutatas , minéségfoka” és a kutatdk osztalyozasanak, versengésének
és versenyképesitésének, ha ugy tetszik, piacositdsanak egyik eszkoze tehat a
tudoménytorténet természetes velejardja: alig szaz év alatt a megnovekedett szamu



egyetemek, a globalizaltta valo vilag és a tudomanyos fejlédés gyors irama miatt a 19.
szazad végére a kutatok szama néhany szazrol tobb ezerre nétt Eurdépaban.

Az idézettségi versenyt a jogaszok kezdték, bar alapvetden szakmai okokbdl, és nem a
tudoményos piacositas, versenyképesités céljabol. A jogi esetek idézettségeinek statisztikait
vezetd Shepard’s Citations volt az egyik legkorabbi olyan kiadvany, amelyben a jogi
szakirodalmat idézettség alapjan osztalyoztdk, kategorizaltdk, elemezték. 1884 és 1900
kozott, kevesebb mint 16 év alatt 380 000 tudomanyos publikacid keletkezett globalis
szinten, aztan 1900 és 1910 kozott ez a szdm megduplazdédott (ebben mar ott vannak Albert
Einstein torténelmi jelent6ségil tanulmanyai is). Ez vezetett oda, hogy a kutatokat - igy a
bolcsészettudomanyok miveldit is - szamszertsiteni akartak, hiszen Eurdpaban és altalaban
nyugaton olyannyira megndtt a kutatok szama, hogy azok ,relevanciajat” és ,hatasfokat”
mar nem csupan a humboldti elvek (kivalosag és nemzetkozi kapcsolatok) szerint kellett
osztélyozni.

A tudomanymetria sziiletése

A 20. szazad elso évtizedeiben a tudomanyos publikacidk szama robbanasszerien megnétt,
kiilonosen a természettudomanyok teriilletén, igy azokat mar a kutatdk egy-egy
tudomanyteriileten belil sem tudtak kovetni. A mindséget és a lassu, hosszu tava
kutatasokat felvaltottak a hadiiparhoz, a kozegészségligyhoz vagy a bankszektorhoz kothetd,
kompetitiv, a versenyszférat idéz6 kutatasok, ezeket pedig egy id6 utan nemcsak
kategorizalni kellett, de relevancia szerint osztalyozni is. Ennek els6 nyomait latjuk Alfred
Lotka 1926-0s munkajaban, a Chemical Abstractsban, amelyet sokan az elsé
tudomanymetriai munkaként tartanak szamon. 1934-ben Samuel Bradford és E. Lancaster
Jones egy tanulmanyban mar relevancia és idézettség szerint osztalyozta a fizikai témaju
folyoiratokat. Az igazi valtas azonban csak a masodik vilaghdboru utan kovetkezett be: 1955-
ben Eugene Garfield 1étrehozta az Institute for Scientific Information (ISI) nevii intézetet,
amely a kortars szcientometria (tudomanymetria) egyik alapintézménye lett.


https://www.lexisnexis.com/en-us/products/lexis/shepards.page?utm_source=rss_feed&utm_medium=rss&utm_campaign=rss_syndication
https://link.springer.com/article/10.1007/s11192-012-0685-x?utm_source=rss_feed&utm_medium=rss&utm_campaign=rss_syndication

¥

Garfield és csapatanak munkajahoz kotodik a folydiratok impaktfaktoranak bevezetése is,
amely végérvényesen megvaltoztatta a szakirodalmat, kategéridkba sorolva a ma mar
ezresével mérhetd tudomanyos folydiratokat (Q1, Q2, Q3, Q4 és megannyi mas kategdria). A
tudomanymetria mint a tudomdanyos teljesitményt méro, osztalyozo és annak hatasfokat
elemz0 Uj tudomdanyag (valahol a tudomanytorténet, szocioldgia, statisztika
hatarmezsgyéjén) el6szor az 1970-es években jelenik meg a szovjet Vaszilij Nalimov
munkajanak koszonhetben.

Ezek a valtozasok kezdetben csak a természettudomanyokat valtoztattak meg, a bolcsész- és
tarsadalomtudomanyok lassan zarkéztak fel. Marc Bloch és az Annales folydirat
torténelemtudomanyokban beto6ltott forradalmi szerepét ma senki nem kérddjelezné meg, a



20. szazad els6 felében az Annales szerkesztéi mégsem szamoltdk a folydirat ,hatasfokat”,
impaktfaktorat és idézettségi ratdjat.

A tudomanymetria mostanra ipari Iéptékeket 0ltott: a folydiratok félévente frissitik H-index
szamukat, impaktfaktoros dllapotukat, és paranoid médon probaljak megdrizni kiemelt
statuszukat, amit nagyrészt fizetés rendszeriik és a neoliberalis gazdasagpolitika t6zsdei
kompetitivitdsat idézé hierarchikus rendszeriik miatt hoztak 1étre. Mar a 20. szézad els6
felében is a kutatok egynegyede produkdlta az idézettség haromnegyedét, és ez mara ez az
arany még inkabb eltorzult: a legidézettebb tudésok még idézetebbekké valnak, és nem
ritkdn monopolizalnak egy-egy kutatasi teriiletet. Arra, hogy a Maté-effektus néven ismert
jelenség a tudomanyban is megjelent, az amerikai szocioldgus, Robert Merton az 1960-as
években hivta fel a figyelmet: ,mindenkinek, akinek van, adatik, és bévelkedni fog; attol
pedig, akinek nincs, még az is elvétetik, amije van”. Merton - és azota szamos jelentds
tanulmany, koztik egy 100 000 kutaté eredményeit vizsgald idei Nature-kutatas -
bizonyitotta, hogy a legidézettebb és szakmailag befutott kutatdkat sokkal tobben idézik,
annak ellenére, hogy Uj, relevans és jelentés tanulmanyt és kutatast évek 6ta nem végeznek.
A tudomanymetria modszerei (a kutatok H-indexének mérése, a folydiratok
impaktfaktoranak és tudomanyos kategoriainak megallapitdsa) maig nem rogziilt,
egyetemes szabalyrendszer szerint torténnek, hisz ezeknek tudomanyaganként radikalisan
mas szabdlyok szerint kellene miikodniiik. Egy csillagaszt, egy szerves kémidval foglalkozo
kutatot, egy kutatdorvost, egy pszicholdgust, egy bronzkoros régészt és egy koptologust
gyakorlatilag lehetetlen azonos modszerekkel mérni. Az aldbbiakban néhany konkrét példan
keresztil bizonyitom, hogy miért értelmetlen a tudomanymetriai mutatok tulzott, a
neoliberdlis gazdasagpolitikat idéz6 rendszere, és milyen megoldasok jelentek meg az
eurdpai tudomanyos életben ennek lektizdésére.

Jupiter, Mithras és a romai vallaskutaték mérete

Kutatéként rémai vallassal, azon beliil is a Kr. u. 1-3. szazad (Principatus kora) birodalmi
vallasi kontextusanak provincialis esettanulmdanyaival és a dunai régio vallasi életével
foglalkozom. Még szlikebben, tanulméanyaim nagy része eddig Dacia romai provincia,
Apulum (a mai Gyulafehérvar) romai varosanak vallasi forrasairol és Mithras romai
kultuszardl szoltak. Ez utobbi témaval ma a vilagon 15-20 ember foglalkozik kisebb-nagyobb
intenzitdssal, ezek koziil én a harmadik legidézettebb és a témaban a legtobb
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szaktanulmanyt kozl6 kutat6 vagyok a szakma utolsé €16 legendaja, Richard L. Gordon és
Ale$ Chalupa utan.
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